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BIO-SCIENZA

L'IMPORTANZA
DEI MILLE OCCHI

di Elena Cattaneo

firire agli studenti strumenti didattici
Osempne aggiornati rientra tra i doveri

diogni docente. Per farlo, occorre stu-
diare la piti recente e accreditata letteratura
scientifica. E cosi che, nell'aggiornare un te-
sto di farmacologia sulle cellule staminali, ho
letto una recente pubblicazione in cui si te-
stava l'effetto del trapianto di staminali em-
brionali su modelli animali di Parkinson, in vi-
sta dell'impiego della stessa preparazione in
una sperimentazione nell'uomo. Nel farlo ho
riscontrato alcune incongruenze e anomalie.

Dopo un ulteriore approfondimento ho
scrittoagli autori (colleghi che lavorano dall’al-
tra parte del mondo, con i quali non avevo mai
avuto contatti) e, in seguito, agli editori della
rivista che aveva pubblicato lo studio. Perché?
Per chiedere di verificare alcune immagini che
apparivano duplicate, e per segnalare I'impos-
sibilita di replicare alcuni degli esperimenti de-
scritti, in quanto condotti con un reagente oggi
non pitt disponibile. In meno di 24 ore, prima i
colleghi autori dell’articolo e poi gli editori del-
la rivista mi hanno risposto che sarebbero sta-
te fatte le verifiche del caso ed eventualmente
apportate le necessarie rettifiche.

In passato mi era gia capitato di condividere
con gli autori di paper scientifici dubbi rispet-
to alla correttezza di informazioni o immagini
presenti in loro pubblicazioni. Alcuni anni fa,
lo feci a seguito dell’audizione in Senato diun
professore dell'Universita di Napoli ascoltato
come esperto sugli Ogm: i suoi studi afferma-
vano che utilizzarli nell'alimentazione anima-
le avesse effetti nocivi. Ma analizzando quelle
pubblicazioni avevo notato vistose anomalie
nelle immagini. Scrissi anche in quel caso agli
autori, ma non ricevetti risposta, cosi mi rivol-
si al Rettore dell’Ateneo e alle riviste scientifi-
che. Le mie contestazioni furono ritenute cor-
rette e gli articoli segnalati o ritrattati.

Casi di falsificazioni, di pubblicazioni con-
traffatte o copiate, di dati non riproducibili o
direvisioni poco accurate riguardano laricer-
ca biomedica ma non solo. A volte, dietroa tali
fenomeni, ¢’ una “corsa” ad accumulare pub-
blicazioni, a scapito della qualita e della coe-
renza del percorso scientifico; altre volte, gli
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errori capitano per distrazione. L'importante,
in ogni caso, € individuarli tempestivamente,
anche immaginando strumenti che permetta-
no la collaborazione tra tutti gli attori del si-
stema della ricerca. Non farlo comporta il ri-
schio di una perdita di credibilita agli occhi
dei cittadini, specie di quelli pit diffidenti nei
confronti della scienza e inclini ad affidarsia
narrazioni complottistiche e a cadere preda
dei ciarlatani di turno.

11 fatto che nella scienza si possano esami-
nare, ed eventualmente contestare, le pubbli-
cazioni altrui, anche a distanza di migliaia di
chilometri, & la dimostrazione che ogni cono-
scenza acquisita attraverso il metodo scienti-
fico e portata all’attenzione di tutti puo sem-
pre essere aggiornata, corretta e perfezionata.
11 confronto & anche duro se necessario, ma
sempre condotto con correttezza e a partire
da dati concreti e riscontrabili.

Troppe volte, agli occhi di chi & a digiuno
del metodo scientifico, questo confronto con-
tinuo viene tradotto con l'idea di una scienza
“divisa” e conflittuale, e per questo trattato al
pari delle polemiche quotidiane tipiche del di-

battito politico. In realta, mentre la polemicasi
basa prevalentemente su opinioni, pitto meno
riconducibili a una visione del mondo fondata
sull’appartenenza a determinati schieramen-
ti 0 gruppi, nella scienza non sono le idee del-
lo studioso a contare, bensi i fatti e le prove di
cui & testimone o di cui si fa portavoce. Una
volta ottenuti i dati finali degli esperimenti, lo
scienziato non pud modificarli per adeguarli
alle preferenze o aspettative proprie o di una
maggioranza. A volte il risultato & spiazzante:
contraddice ogni previsione e ipotesi iniziale,
Quando cid accade, i “mille occhi” degli stu-
diosi che in tutto il mondo ripeteranno quegli
esperimenti perverificare la solidita del risul-
tato sono la garanzia, per tutti, che lo scienzia-
to, le cui convinzioni sono state confermate o
smentite dai dati, sia rimasto fedele al metodo
e alle prove, descrivendo la realta come I’'ha
scoperta, e non come vorrebbe che fosse. B
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